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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Acordului-cadru de imprumut — Proiectul privind reabilitarea patrimoniului construit
si a cladirilor cu destinatie culturala — dintre Romania si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei,
semnat la Paris la 1 iunie 2022 si la Bucuresti la 9 iunie 2022

Parlamentul Roméaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Se aproba Acordul-cadru de Tmprumut*) —
Proiectul privind reabilitarea patrimoniului construit si a cladirilor
cu destinatie culturalda — dintre Romania si Banca de Dezvoltare
a Consiliului Europei, semnat la Paris la 1 iunie 2022 si la
Bucuresti la 9 iunie 2022, in valoare de 216 milioane de euro,
denumit Tn continuare Acord-cadru de imprumut.

Art. 2. — (1) Ministerul Culturii este desemnat agentie de
implementare si, in aceasta calitate, i se deleaga intreaga
autoritate si responsabilitate Tn realizarea proiectului prevazut
la art. 1, denumit in continuare Proiectul.

(2) Ministerul Culturii implementeaza Proiectul prin Unitatea
de Management a Proiectului, existenta in structura acestuia.

(3) Ministerul Finantelor incheie cu Ministerul Culturii un
acord subsidiar, prin care se stabilesc drepturile si obligatiile
partilor in implementarea Proiectului si in aplicarea Acordului-
cadru de imprumut.

Art. 3. — Cheltuielile aferente Proiectului, respectiv
cheltuielile reprezentand echivalentul in lei al valorii
imprumutului si al contributiei partii romane la finantarea
Proiectului, inclusiv taxele si impozitele aferente, se cuprind
cumulat in bugetul Ministerului Culturii, in cadrul sumelor alocate
anual cu aceasta destinatie de la bugetul de stat.

Art. 4. — Sumele trase din imprumut si virate in contul de
valutd deschis pe numele Ministerului Finantelor la Banca

Nationala a Romaniei se utilizeaza pe masura necesitatilor de
finantare a deficitului bugetului de stat si refinantare a datoriei
publice guvernamentale, in conformitate cu prevederile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria
publica, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 109/2008, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Plata serviciului datoriei publice aferent
imprumutului, respectiv rambursarea capitalului, achitarea
dobanzilor, comisioanelor si a altor costuri aferente imprumutului
se asigura conform legislatiei in vigoare privind datoria publica
prin mecanismul aferent finantarilor rambursabile contractate de
Guvernul Romaniei, prin Ministerul Finantelor, in vederea
finantarii deficitului bugetului de stat, refinantarii si rambursarii
anticipate a datoriei publice guvernamentale.

Art. 6. — (1) Se autorizeaza Guvernul Romaniei ca, prin
Ministerul Finantelor, s& convind cu Banca de Dezvoltare a
Consiliului Europei amendamente la continutul Acordului-cadru
de imprumut care nu sunt de naturd sa majoreze obligatiile
financiare asumate de Romania fatd de Banca de Dezvoltare a
Consiliului Europei.

(2) Amendamentele convenite potrivit alin. (1) se aproba prin
hotarare a Guvernului.

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 9 decembrie 2022.
Nr. 337.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
ALINA-STEFANIA GORGHIU

*) Acordul-cadru de imprumut se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1204 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu

publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Acordului-cadru de imprumut — Proiectul privind
reabilitarea patrimoniului construit si a cladirilor cu destinatie culturala — dintre Romania si Banca
de Dezvoltare a Consiliului Europei, semnat la Paris la 1 iunie 2022 si la Bucuresti la 9 iunie 2022

n temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea
Acordului-cadru de imprumut — Proiectul privind reabilitarea
patrimoniului construit i a cladirilor cu destinatie culturald — dintre

Romania si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei, semnat la
Paris la 1 iunie 2022 si la Bucuresti la 9 iunie 2022, si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 9 decembrie 2022.
Nr. 1.6309.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 425
din 29 septembrie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 31 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri in domeniul investitiilor publice
si a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea
unor termene

Cristian Deliorga — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 31 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri in domeniul
investitiilor publice si a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea
si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene,
exceptie ridicata de lon Gosea in Dosarul nr. 674/63/2019 al
Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.976D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
nstiintare este legal Tndeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele Curtii
Constitutionale nr. 2.421D/2019 si nr. 2.516D/2019, avand ca
obiect aceeasi exceptie de neconstitutionalitate ridicata de
Elisabeta Gosea si de loana Latea in dosarele nr. 675/63/2019
sinr. 1.210/63/2019 ale Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal Tndeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu conexarea
cauzelor. Curtea, avand Tn vedere identitatea de obiect al
cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, dispune
conexarea dosarelor nr. 2.421D/2019 si nr. 2.516D/2019 la
Dosarul nr. 1.976D/2019, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, sens in care se invoca Decizia Curtii
Constitutionale nr. 472 din 8 iulie 2021.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin incheierile din 13 iunie 2019, 26 august 2019 si
18 septembrie 2019, pronuntate in dosarele nr. 674/63/2019,
nr. 675/63/2019 si nr. 1.210/63/2019, Curtea de Apel Craiova —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 31 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 114/2018. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de lon Gosea, de Elisabeta
Gosea si de loana Latea Tn cadrul unor cauze avand ca obiect
solutionarea unor cereri privind indexarea pensiilor acordate in
temeiul Legii nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii
publice.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia invoca atat critici de neconstitutionalitate extrinseca,
cat si critici de neconstitutionalitate intrinseca.

9. Referitor la criticile de neconstitutionalitate extrinseca,
autorii exceptiei sustin ca Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 114/2018 a fost adoptata cu incalcarea dispozitiilor art. 115
alin. (4) din Constitutie, deoarece, pe de o parte, nu exista o
situatie extraordinara care sa fi determinat adoptarea acestui
act normativ, iar, pe de alta parte, nu se justifica urgenta emiterii
acestuia, sens in care s-a pronuntat si Consiliul Economic si
Social in Avizul negativ nr. 6.959 din 20 decembrie 2018.

10. De asemenea, se sustine ca se incalca si art. 73 alin. (3)
lit. p) din Constitutie, potrivit caruia protectia sociala, categorie
in care intra si pensiile, se reglementeaza prin lege organica.
Or, printr-o ordonanta de urgenta se modifica prevederi dintr-o
lege organica. Astfel, conform art. 102 alin. (2) din Legea
nr. 263/2010, incepand cu 1 ianuarie 2019, pensiile trebuiau sa
fie indexate cu 11,71%, insa, in realitate, potrivit dispozitiilor
criticate, indexarea a fost de 3,75%.

11. Referitor la criticile de neconstitutionalitate intrinseca,
autorii exceptiei sustin, in esenta, ca prin neindexarea pensiilor
potrivit art. 102 alin. (2) din Legea nr. 263/2010 se creeaza o
discriminare faté de pensionarii militari, carora li se indexeaza
pensiile incepand cu 1 ianuarie 2019, potrivit art. 59 din Legea
nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat. Mai mult, potrivit
aceleiasi Ordonante de urgentd a Guvernului nr. 114/2018,
persoanelor care se pensioneaza in cursul anului 2019 i se
aplica la pensie un indice de corectie de 1,20, adica li se
indexeaza pensiile cu 20% fata de anul 2018, in timp ce
persoanelor pensionate anterior anului 2019 nu i s-au indexat
pensiile cu acelasi procent. Se incalca, astfel, dispozitiile art. 16
si cele ale art. 52 din Constitutie, ale art. 7 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului, ale art. 14 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, ale
art. 1 din Protocolul nr. 12 la aceastéa conventie, ale art. 20 si 21
din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, precum
si ale art. 1 alin. (2) si ale art. 2 din Ordonanta Guvernului
nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare.

12. Totodata, se sustine céa dispozitiile criticate contravin si
art. 1 alin. (5) din Constitutie, deoarece nu respecta prevederile
art. 102 alin. (2)—(4) din Legea nr. 263/2010. Or, potrivit normei
constitutionale invocate, in Romania, respectarea legilor este
obligatorie.

13. Se mai sustine ca se incalca art. 47 alin. (2) din
Constitutie privind dreptul la pensie, deoarece neavand loc
indexarea prevazuta la art. 102 alin. (2) din Legea nr. 263/2010,
au fost taiate pensiile, contrar Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 872 din 25 iunie 2010.

14. Curtea de Apel Craiova — Sectia | civila apreciaza, in
esenta, ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata,
sens in care invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale.

15. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
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Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

16. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 31 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri in domeniul
investitiilor publice si a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea
si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1116 din
29 decembrie 2018, cu urmatoarea redactare: ,Prin derogare
de la prevederile art. 102 alin. (2) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, cu modificérile si completarile
ulterioare, incepand cu data de 1 ianuarie 2019, valoarea
punctului de pensie se mentine la 1.100 lei si, incepédnd cu
1 septembrie 2019, valoarea punctului de pensie se majoreaza
cu 15% si este de 1.265 lei.” Art. 102 alin. (2) din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 852 din
20 decembrie 2010, prevedea urmatoarele: ,Valoarea punctului
de pensie se majoreaza anual cu 100% din rata medie anuala
a inflatiei, la care se adauga 50% din cresterea realé a castigului
salarial mediu brut realizat.” In prezent, aceste dispozitii au fost
abrogate, potrivit art. 183 alin. (1) din Legea nr. 127/2019 privind
sistemul public de pensii, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 563 din 9 iulie 2019.

19. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse n art. 1 alin. (5) in componenta privind calitatea legii,
art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi, art. 47 alin. (2)
privind dreptul la pensie, art. 52 privind dreptul persoanei
vatamate de o autoritate publica, art. 73 alin. (1) privind
categoriile de legi si alin. (3) lit. p) privind reglementarea prin
lege organica a protectiei sociale si art. 115 alin. (4) privind
conditiile de adoptare a ordonantelor de urgenta ale Guvernului.
De asemenea, sunt invocate dispozitiile art. 7 privind egalitatea
in fata legii din Declaratia Universala a Drepturilor Omului, ale
art. 14 privind nediscriminarea din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, ale art. 1 privind
interzicerea generala a discriminarii din Protocolul nr. 12 la
aceasta Conventie, ale art. 20 privind egalitatea in fata legii si
ale art. 21 alin. (1) privind nediscriminarea din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile criticate stabilesc valoarea punctului de
pensie incepand cu data de 1 ianuarie 2019, respectiv incepand
cu 1 septembrie 2019 si, astfel, deroga de la prevederile art. 102
alin. (2) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii
publice, dispozitii care, in forma in vigoare la data emiterii
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 114/2018, prevedeau ca
valoarea punctului de pensie se majoreaza anual cu 100% din
rata medie anuald a inflatiei, la care se adauga 50% din
cresterea reald a castigului salarial mediu brut realizat.

21. Referitor la criticile de neconstitutionalitate extrinseca,
instanta de contencios constitutional retine ca autorii exceptiei
sustin atat incalcarea dispozitiilor art. 115 alin. (4) din
Constitutie, deoarece, pe de o parte, nu existd o situatie
extraordinara care sa fi determinat adoptarea acestui act
normativ, iar, pe de alta parte, nu se justifica urgenta emiterii

acestuia, cat si incalcarea art. 73 alin. (3) lit. p) din Constitutie,
deoarece printr-o ordonanta de urgenta se modifica prevederi
dintr-o lege organica.

22. Cu privire la pretinsa incalcare a art. 115 alin. (4) din
Constitutie, Curtea retine ca, in jurisprudenta sa referitoare la
conditiile de adoptare a unei ordonante de urgenta a Guvernului,
a statuat ca Guvernul poate adopta o ordonanta de urgenta in
urmatoarele conditii, intrunite in mod cumulativ: existenta unei
situatii extraordinare; reglementarea acesteia sa nu poata fi
aménata; urgenta sa fie motivata in cuprinsul ordonantei (a se
vedea, spre exemplu, Decizia nr. 255 din 11 mai 2005, publicata
in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 511 din 16 iunie
2005, sau Decizia nr. 598 din 10 octombrie 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 946 din 26 noiembrie
2019). Curtea a mai aratat ca pentru indeplinirea cerintelor
prevazute de art. 115 alin. (4) din Constitutie este necesara
existenta wunei stari de fapt obiective, cuantificabile,
independente de vointa Guvernului, care pune in pericol un
interes public (spre exemplu, Decizia nr. 1.008 din 7 iulie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 507 din
23 iulie 2009). Cat priveste conditia urgentei, prevazuta de
art. 115 alin. (4) din Constitutie, Curtea Constitutionala a statuat
ca ,urgenta reglementarii nu echivaleaza cu existenta situatiei
extraordinare, reglementarea operativa putandu-se realiza si pe
calea procedurii obisnuite de legiferare” (a se vedea, spre
exemplu, Decizia nr. 421 din 9 mai 2007, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 367 din 30 mai 2007).

23. Aplicand aceste considerente cuprinse in jurisprudenta
sa si analizand preambulul Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 114/2018, Curtea retine ca Guvernul a mentionat ca
reglementarea criticatd a fost adoptata ,luand in considerare
prevederile Programului de guvernare 2018—2020 referitoare
la adoptarea in anul 2019 a unor masuri privind majorarea valorii
punctului de pensie pentru pensionarii sistemului public de
pensii, majorarea indemnizatiei sociale pentru pensionari, avand
in vedere ca la fundamentarea strategiei fiscal bugetare pe
perioada 2019—2021, a bugetului de stat si a bugetului
asigurarilor sociale de stat pe anul 2019 este necesar ca aceste
masuri sa fie aprobate prin acte normative, luand in considerare
ca masurile de protectie sociala propuse au consecinte pozitive
pentru beneficiarii sistemului public de pensii din Romania si
sunt menite s& vina in sprijinul populatiei, atat prin majorarea
unor drepturi sociale acordate, cat si prin mentinerea unora, fara
a periclita bunastarea sociala a acestora [...] avand in vedere
majorarea in anul 2018 a veniturilor populatiei, in special cele
destinate persoanelor varstnice, cum ar fi valoarea punctului de
pensie de la 1.000 lei la 1.100 lei si nivelul indemnizatiei sociale
pentru pensionari de la 520 lei la 640 lei, o parte dintre aceste
persoane nu mai beneficiazd de dreptul la ajutorul pentru
incalzirea locuintei cu gaze naturale, energie electrica si lemne,
carbuni, combustibili petrolieri, beneficii sociale pentru care
plafonul maxim al veniturilor pané la care se acorda fiind de
615 lei/membru de familie. In aceasta situatie, prin suportarea
integrala a cheltuielilor legate de incalzirea locuintei veniturile
familiilor, in special ale persoanelor varstnice, nu ar mai putea
asigura necesarul de trai”. Avand in vedere aceste precizari,
Curtea constata ca situatia care impune adoptarea acestor
masuri constituie o stare de fapt obiectiva, independenta de
vointa Guvernului, care poate fi incadrata in conceptul
constitutional de ,situatii extraordinare a céror reglementare nu
poate fi aménata”, prevazut in art. 115 alin. (4) din Legea
fundamentala si definit in jurisprudenta Curtii Constitutionale.
Totodata, tindnd cont de preambulul Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 114/2018 in care se precizeaza ca ,neadoptarea
in regim de urgenta a masurilor fiscal-bugetare propuse ar
genera un impact suplimentar asupra deficitului bugetului
general consolidat, afectand in mod semnificativ sustenabilitatea
finantelor publice”, se constata caracterul urgent al adoptarii
masurilor, acestea fiind necesare la fundamentarea strategiei
fiscal-bugetare pe perioada 2019—2021, a bugetului de stat si
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a bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2019. Urgenta
este, asadar, motivatd in cuprinsul ordonantei de urgenta
criticate.

24, De asemenea, asa cum a retinut Curtea Constitutionala
in jurisprudenta sa, legiuitorul trebuie sa dispund, la punerea in
aplicare a politicilor sale, mai ales a celor sociale si economice,
de o marja de apreciere, pentru a se pronunta atat asupra
existentei unei probleme de interes public, care necesita un act
normativ, cat si asupra alegerii modalitatilor de aplicare a
acestuia (a se vedea, spre exemplu, Decizia nr. 536 din 15 iulie
2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 976
din 13 octombrie 2021, si Decizia nr. 472 din 8 iulie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1091 din
16 noiembrie 2021).

25. In consecinta, Curtea constata ca sustinerea privind
incalcarea dispozitiilor art. 115 alin. (4) din Constitutie este
neintemeiata.

26. Cu privire la pretinsa incalcare a art. 73 alin. (3) lit. p) din
Constitutie, Curtea retine ca, potrivit acestei norme
fundamentale, regimul general privind raporturile de munca,
sindicatele, patronatele si protectia muncii se reglementeaza
prin lege organica. Faptul ca dispozitiile criticate din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 114/2018 — care stabilesc valoarea
punctului de pensie pentru o anumita perioada — deroga de la
dispozitiile art. 102 din Legea nr. 263/2010, lege organica, nu
contravine dispozitiilor invocate din Constitutie. Astfel, potrivit
jurisprudentei constante a Curtii Constitutionale, Constitutia nu
interzice emiterea ordonantelor de urgentd in domeniile
rezervate legilor organice (a se vedea in acest sens Decizia nr.
75 din 13 iulie 1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea [, nr. 190 din 25 iulie 1994, sau Decizia nr. 844 din 14
decembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 236 din 16 martie 2018, paragraful 30).

27. Referitor la criticile de neconstitutionalitate intrinseca, ce
vizeaza incalcarea prevederilor art. 1 alin. (5) din Constitutie Tn
componenta referitoare la claritatea legii, Curtea s-a mai
pronuntat asupra dispozitiilor criticate prin Decizia nr. 84 din
3 martie 2022, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 529 din 30 mai 2022, constatand constitutionalitatea
acestora.

28. La paragraful 20 al acestei decizii, Curtea a retinut ca
punctul de pensie este un indicator crucial in determinarea
cuantumului pensiilor din sistemul asigurarilor sociale de stat.
Astfel, potrivit art. 94 alin. (1) din Legea nr. 263/2010,
»~Cuantumul pensiei se determina prin inmultirea punctajului
mediu anual realizat de asigurat cu valoarea unui punct de
pensie”. Prin urmare, cu cat valoarea punctului de pensie este
mai mare, cu atat si cuantumul pensiilor efectiv platite din
bugetul asigurarilor sociale de stat va fi mai mare. Pentru anul
2019, prin dispozitile art. 31 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 114/2018, s-a stabilit, pentru intervalul 1 ianuarie
2019—31 august 2019, ca valoarea punctului de pensie sa fie
de 1.100 lei, iar pentru intervalul 1 septembrie—31 decembrie
2019, de 1.265 lei. Curtea a reamintit, la paragraful 21 al acestei
decizii, ca statul trebuie sa detind o anumita marja de apreciere
in configurarea dreptului la pensie. In acest sens, Curtea a
retinut ca legiuitorul are libertatea de a stabili modul de calcul si
cuantumul valoric al acestor drepturi de asigurari sociale, in
functie de resursele financiare disponibile (a se vedea Decizia
nr. 410 din 28 mai 2015, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 534 din 17 iulie 2015, paragraful 18).
Totodata, prin aceasta ultima decizie, Curtea a retinut ca
modificarile aduse valorii punctului de pensie sunt elemente ce
tin de politica bugetara, iar legiuitorul poate sa stabileasca
regulile pe care le considera necesare, beneficiind de o marja de
apreciere in acest domeniu, respectiv de a decide atat cu privire
la existenta unei probleme de interes public care necesitd un
act normativ, cét si cu privire la alegerea modalitatilor de aplicare
a acestuia, care sa faca ,posibila mentinerea unui echilibru intre
interesele aflate in joc”, astfel cum prevede jurisprudenta Curtii

Europene a Drepturilor Omului (Decizia din 4 septembrie 2012,
pronuntata in Cauza Dumitru Daniel Dumitru si alfii impotriva
Roméniei, paragrafele 41 si 49).

29. Referitor la critica privind lipsa de corelare intre
reglementarea valorii punctului de pensie pentru anul 2019 si
alte prevederi din Legea nr. 263/2010, Curtea a reiterat
considerentele de la paragraful 15 al Deciziei nr. 410 din 28 mai
2015, potrivit carora examinarea constitutionalitatii unui text de
lege are in vedere compatibilitatea acestui text cu dispozitiile
constitutionale pretins incélcate, iar nu compararea mai multor
prevederi intre ele si raportarea concluziei ce ar rezulta din
aceasta comparatie la dispozitii ori principii ale Constitutiei.
Procedandu-se altfel s-ar ajunge, inevitabil, la concluzia ca, desi
fiecare dintre dispozitile legale este constitutionald, numai
coexistenta lor ar pune in discutie constitutionalitatea uneia
dintre ele. Rezulta c& aspectele invederate de autorul exceptiei
de neconstitutionalitate nu privesc chestiuni privind
constitutionalitatea textului, ci o presupusa contrarietate intre
norme legale din acelasi domeniu.

30. Intrucét nu au intervenit elemente noi, de natura sa
schimbe jurisprudenta Curtii Constitutionale, atat solutia, cat si
considerentele cuprinse in decizia mentionata isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

31. Referitor la sustinerile privind discriminarile existente, pe
de o parte, intre pensionarii militari si pensionarii din sistemul
public de pensii, iar, pe de alta parte, intre persoanele
pensionate in baza Legii nr. 263/2010, dar care au iesit la pensie
in perioade diferite, Curtea constatda ca acestea sunt
neintemeiate. Astfel, referitor la tratamentul juridic diferit al
beneficiarilor pensiilor militare de stat si pensionarilor din
sistemul public de pensii, potrivit jurisprudentei Curtii
Constitutionale, existenta unui mod diferit de calcul al pensiei
militare de stat, inclusiv sub aspectul actualizarii cuantumului
acesteia, nu este contrara principiului egalitatii in drepturi (a se
vedea in acest sens Decizia nr. 828 din 9 decembrie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 99 din
3 ianuarie 2022, paragraful 14). De asemenea, prin Decizia
nr. 547 din 18 septembrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 23 din 9 ianuarie 2019, paragrafele 25 si 26,
Curtea a mai statuat, referitor la tratamentul juridic diferit caruia
se supun persoanele in functie de data deschiderii dreptului la
pensie, ca situatia diferita in care se afla cetatenii in functie de
reglementarea aplicabila potrivit principiului tempus regit actum
nu poate fi privitd ca o incalcare a dispozitiilor constitutionale
care consacra egalitatea n fata legii si a autoritatilor publice,
fara privilegii si discriminari.

32. In ceea ce priveste critica referitoare la incalcarea art. 47
alin. (2) din Constitutie privind dreptul la pensie, Curtea constata
ca aceasta este neintemeiata, deoarece Legea fundamentala
nu garanteaza un anumit cuantum al punctului de pensie.
Decizia nr. 872 din 25 iunie 2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea I, nr. 433 din 28 iunie 2010, invocata de
autorii exceptiei de neconstitutionalitate, nu are incidenta in
cauza, deoarece aceasta a avut ca obiect Legea privind unele
masuri necesare n vederea restabilirii echilibrului bugetar, lege
care prevedea diminuarea cuantumului pensiilor cu 15%. Curtea
Constitutionala a admis obiectia de neconstitutionalitate si a
stabilit ca reducerea cuantumului pensiei contributive, indiferent
de procent si indiferent de perioada, nu poate fi realizata. In
cauza de fatd insa, norma criticatd nu prevede diminuarea
pensiei, ci stabileste valoarea punctului de pensie pentru anul
2019.

33. Referitor la invocarea art. 52 din Constitutie, Curtea refine
ca aceste norme fundamentale consacra dreptul persoanei
vatamate de o autoritate publica de a obtine recunoasterea
dreptului pretins sau a interesului legitim, anularea actului si
repararea pagubei. Intrucat dispozitiile criticate din Ordonanta
de urgentad a Guvernului nr. 114/2018 stabilesc valoarea unui
punct de pensie, Curtea constata ca norma constitutionala
invocata nu are incidenta in cauza.
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34. In final, referitor la invocarea dispozitiilor art. 7 din
Declaratia Universald a Drepturilor Omului, ale art. 14 din
Conventie, ale art. 1 din Protocolul nr. 12 la aceasta conventie,
ale art. 20 si ale art. 21 alin. (1) din Carta drepturilor

fundamentale a Uniunii Europene, Curtea retine ca acestea
consacra principiul egalitatii in fata legii sau al nediscriminarii.
Or, considerentele de mai sus vizeaza si aceste aspecte
invocate de autorii exceptiei de neconstitutionalitate.

35. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de lon Gosea, de Elisabeta Gosea si de loana Latea
in dosarele nr. 674/63/2019, nr. 675/63/2019 si nr. 1.210/63/2019 ale Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila si constata ca
dispozitiile art. 31 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri in domeniul investitiilor
publice si a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 29 septembrie 2022.

PRESEDINTE
CRISTIAN DELIORGA

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.514
din 3 noiembrie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 3 din Legea nr. 177/2010
pentru modificarea si completarea Legii nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, a Codului de procedura civila si a Codului de procedura penala al Romaniei,
precum si a dispozitiilor art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civila

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. | pct. 3 din Legea nr. 177/2010 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, a Codului de procedura
civila si a Codului de procedura penald al Romaniei, precum si
a dispozitiilor art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura

civila, exceptie ridicatd de Florentina Gabriela Barbir, prin
mandatar Gabriel Danut Barbir, in Dosarul nr. 6.391/86/2017*
al Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila si care formeaza
obiectul Dosarului nr. 356D/2019.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate, mandatarul acesteia, domnul Gabriel
Danut Barbir. Lipsesc celelalte parti. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca la dosarul
cauzei este depusa o procura judiciara din care rezulta ca
mandatarul este sotul autoarei exceptiei de neconstitutionalitate
si ca este Tmputernicit s& o reprezinte in fata instantelor
judecatoresti si a institutiilor statului, asistat la nevoie de un
avocat ales, insa nu rezultd ca mandatarul este licentiat in drept.
De asemenea, magistratul-asistent refera asupra faptului ca
mandatarul autoarei exceptiei de neconstitutionalitate a depus la
dosar note scrise in sustinerea acesteia, prin care a formulat si
o cerere de eliberare a unei copii electronice a inregistrarii
sedintei de judecata.
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4. Laintrebarea presedintelui Curtii Constitutionale cu privire
la faptul daca are studii juridice si daca solicita sa sustina
concluzii orale sau se rezuma la concluziile scrise aflate la
dosar, mandatarul autoarei exceptiei de neconstitutionalitate a
raspuns ca are studii in situ si ar dori sa isi sustina oral punctul
de vedere.

5. Avand cuvantul cu privire la cererea formulata,
reprezentantul Ministerului Public apreciaza ca mandatarul
autoarei exceptiei de neconstitutionalitate nu poate pune
concluzii orale in fata Curtii Constitutionale, avand in vedere ca
acesta nu are studii juridice. Totodata, solicita respingerea cererii
de eliberare a unei copii electronice a inregistrarii sedintei,
intrucat rezumatul acesteia se va regasi in cuprinsul deciziei ce
urmeaza sa fie pronuntata in cauza.

6. In legatura cu cererile formulate, Curtea, in temeiul art. 14
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, permite, cu titlu de exceptie, avand in vedere
lipsa studiilor juridice ale mandatarului autoarei exceptiei de
neconstitutionalitate, ca acesta séa sustina oral, pe scurt, criticile
formulate, iar, in temeiul art. 231 alin. (5) din Codul de procedura
civila coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992, Curtea aproba
eliberarea unei copii electronice a inregistrarii sedintei de
judecata.

7. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul mandatarului autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
care pune concluzii de admitere a acesteia, reiterand, in esents,
criticile cuprinse in exceptia de neconstitutionalitate. Totodata,
solicita Curtii sa Tsi reconsidere jurisprudenta cu privire la
dispozitiile art. | pct. 3 din Legea nr. 177/2010 corelativ cu
prevederile art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civila.
In concluzie, solicitd admiterea exceptiei de neconstitutionalitate,
astfel cum a fost formulata.

8. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate,
intrucat suspendarea cauzei este |asata la aprecierea instantei
judecatoresti, suspendare care se aplica fata de toate partile din
acel proces.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

9. Prin incheierea din 5 februarie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 6.391/86/2017*, Curtea de Apel Suceava — Sectia | civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 3 din Legea
nr. 177/2010 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, a Codului de procedura civila si a Codului
de procedura penala al Romaéniei, precum si a dispozitiilor
art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civila.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de Florentina
Gabriela Barbir, prin mandatar Gabriel Danut Barbir, intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea unui recurs.

10. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esentd, ca dispozitile art. | pct. 3 din Legea
nr. 177/2010 sunt neconstitutionale, intrucat nu se mai suspenda
cauzele pana dupa pronuntarea de catre Curtea Constitutionala
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

11. Se sustine ca este neconstitutional caracterul facultativ al
prevederilor art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civila,
intrucat acestea permit instantelor judecétoresti s& suspende
sau nu cauza. Astfel se creeaza o discriminare intre justitiabilii

ale caror cauze se suspenda si cei ale caror cauze nu se
suspenda. In aceste conditii se apreciaza ca justitia nu mai este
unica, impartiala si egalad pentru toti.

12. Curtea de Apel Suceava — Sectia | civila apreciaza ca
dispozitiile legale criticate sunt constitutionale.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse, sustinerile
mandatarului autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,

concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

15. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. | pct. 3 din Legea nr. 177/2010 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, a Codului de procedura
civila si a Codului de procedura penala al Roméaniei, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 672 din 4 octombrie
2010, precum si dispozitiile art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de
procedura civila, care au urmatorul cuprins:

— Art. | pct. 3 din Legea nr. 177/2010: ,Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 643 din
16 iulie 2004, cu modificarile ulterioare, se modificd si se
completeaza dupd cum urmeaza: [...] 3. La articolul 29, alineatul (5)
se abrogda.”;

— Art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civila:
»(1) Instanta poate suspenda judecata: 1. cand dezlegarea
cauzei depinde, in tot sau in parte, de existenta ori inexistenta
unui drept care face obiectul unei alte judecati;”.

17. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor constitutionale
ale art. 21 alin. (3) privind dreptul la un proces echitabil, astfel
cum acesta se interpreteaza potrivit art. 20 din Constitutie si prin
prisma art. 6 privind dreptul la un proces echitabil din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.
Se mai invoca si art. 47 privind dreptul la o cale de atac eficienta
si la un proces echitabil din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene si art. 1 privind interzicerea generald a
discriminarii din Protocolul nr. 12 la Conventia pentru apéararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. De asemenea,
se invoca prevederile constitutionale ale art. 124 alin. (2) privind
caracterul unic, impartial si egal al justitiei.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca in privinta dispozitiilor art. | pct. 3 din Legea
nr. 177/2010 s-a mai pronuntat prin raportare la critici similare
formulate de aceeasi autoare ca si In prezenta cauza,
constatand constitutionalitatea acestora.
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19. Prin Decizia nr. 360 din 23 mai 2019, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 589 din 18 iulie 2019, Curtea a
retinut ca optiunea legiuitorului in sensul abrogarii masurii
suspendarii de drept se intemeiaza pe faptul ca invocarea
exceptiilor de neconstitutionalitate de catre parti este folosita de
multe ori ca modalitate de a intarzia judecarea cauzelor. In
conditiile Tn care scopul masurii suspendarii de drept a judecatii
cauzelor la instantele de fond a fost acela de a asigura partilor o
garantie procesuala n exercitarea dreptului la un proces echitabil
si a dreptului la aparare, prin eliminarea posibilitatii judecarii
cauzei in temeiul unei dispozitii legale considerate a fi
neconstitutionale, realitatea a dovedit ca aceastd masura s-a
transformat, in majoritatea cazurilor, intr-un instrument menit sa
tergiverseze solutionarea cauzelor aflate pe rolul instantelor
judecatoresti. Reglementarea a incurajat abuzul de drept procesual
si arbitrarul intr-o forma care nu poate fi sanctionata, atata vreme
cat suspendarea procesului este privita ca o consecinta imediata si
necesara a exercitarii liberului acces la justitie. Astfel, scopul
primordial al controlului de constitutionalitate — interesul general
al societatii de a asana legislatia in vigoare de prevederile
afectate de vicii de neconstitutionalitate — a fost pervertit intr-un
scop eminamente personal al unor parti litigante care au folosit
exceptia de neconstitutionalitate drept pretext pentru améanarea
solutiei pronuntate de instanta in fata careia a fost dedus litigiul.
Or, prin adoptarea Legii nr. 177/2010, vointa legiuitorului a fost
aceea de a elimina invocarea exceptiei de neconstitutionalitate
in alt scop decat cel prevazut de Constitutie si lege,
preintdmpinand, pentru viitor, exercitarea abuziva de catre parti
a acestui drept procesual. Mai mult, masura adoptata asigura
echilibrul procesual intre persoane cu interese contrare, fiind
menitd sa& garanteze egalitatea de arme a acestora, prin
determinarea cadrului legal de exercitare a drepturilor lor
legitime.

20. Astfel, desi nu se mai suspenda cauzele in care a fost
invocatd o exceptie de neconstitutionalitate, aceasta nu
inseamna ca este afectat principiul egalitatii in drepturi, intrucat

acesta nu presupune uniformitate, ci impune un tratament egal
pentru situatii egale si un tratament diferit pentru situatii diferite.

21. Curtea nu a retinut incalcarea art. 21 din Legea
fundamentala, deoarece prevederile legale criticate nu
ingradesc posibilitatea partilor interesate de a se adresa
instantelor judecatoresti si de a valorifica in acest cadru toate
garantiile dreptului la un proces echitabil, intrucat, in masura in
care s-a admis o exceptie de neconstitutionalitate, aceasta
poate constitui motiv de revizuire a unei hotarari definitive
pronuntate, daca solutia data s-a Tntemeiat pe dispozitia
declarata neconstitutionala sau pe alte dispozitii din actul atacat,
care, In mod necesar si evident, nu pot fi disociate de
prevederile mentionate in sesizare. in plus, prin continuarea
judecadtii Tn cauzele in care a fost ridicatda o exceptie de
neconstitutionalitate, se da expresie exigentei constitutionale
consacrate de art. 21 alin. (3) potrivit careia partile au dreptul la
solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil.

22. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd
a schimba jurisprudenta Curtii, considerentele si solutia deciziei
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

23. In continuare, referitor la dispozitiile art. 413 alin. (1) pct. 1
din Codul de procedura civila, Curtea retine ca, avand
posibilitatea de a aprecia oportunitatea suspendarii cursului
judecatii, instanta este chemata sa cenzureze toate acele cazuri
care ar putea constitui pretext pentru tergiversarea judecatii.
Prin urmare, lasarea masurii suspendarii la aprecierea
judecatorului, atunci cdnd dezlegarea cauzei depinde de
existenta ori inexistenta unui drept care face obiectul unui alt
proces aflat in curs, permite acestuia sa isi exercite rolul activ,
sanctionand eventualele tentative de exercitare abuziva de cétre
parti a drepturilor procesuale, mai eficient decéat in situatia in
care suspendarea ar avea caracter imperativ, astfel incat
dispozitiile legale criticate nu aduc atingere principiului unicitatii,
impartialitatii si egalitatii justitiei, consacrat de prevederile
art. 124 alin. (2) din Constitutie.

24. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Florentina Gabriela Barbir, prin mandatar Gabriel
Danut Barbir, in Dosarul nr. 6.391/86/2017* al Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. | pct. 3 din
Legea nr. 177/2010 pentru modificarea si completarea Legii nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
a Codului de procedura civila si a Codului de procedura penala al Romaniei, precum si dispozitiile art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul
de procedura civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila si se publicad in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 3 noiembrie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN

pentru modificarea si completarea Ordinului ministrului transporturilor, constructiilor
si turismului nr. 2.261/2005 privind aprobarea metodologiilor de organizare si de derulare

a programelor de formare-calificare, perfectionare si verificare profesionala periodica

a personalului care efectueaza activitati specifice desfasurarii transportului feroviar

si a Ordinului ministrului transporturilor nr. 615/2015 privind aprobarea Procedurii pentru obtinerea
permisului de mecanic de locomotiva, Cerintelor privind procedurile de eliberare si actualizare

a certificatului si Cerintelor si procedurii de recunoastere a persoanelor si organismelor

Avéand in vedere prevederile art. 5 pct. 5 din Hotararea Guvernului nr. 370/2021 privind organizarea si functionarea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 3 alin. (2) lit. m) din anexa nr. 1
,Regulamentul de organizare si functionare al Autoritatii de Siguranta Feroviara Romana — ASFR” la ,Regulamentul de organizare
si functionare al Autoritatii Feroviare Romane — AFER”, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 626/1998 privind organizarea si
functionarea Autoritatii Feroviare Romane — AFER, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 370/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul transporturilor si infrastructurii, emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului transporturilor, constructiilor si
turismului nr. 2.261/2005 privind aprobarea metodologiilor de
organizare si de derulare a programelor de formare-calificare,
perfectionare si verificare profesionala periodica a personalului
care efectueaza activitati specifice desfasurarii transportului
feroviar, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 118 din 8 februarie 2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Se aproba metodologia de autorizare a centrelor proprii
ale unitatilor feroviare de efectuare a programelor de formare-
calificare pentru personalul care va fi utilizat in interes propriu,
care urmeaza sa efectueze activitati specifice desfasurarii
transportului feroviar, prevazuta in anexa nr. 4, care face parte
integranta din prezentul ordin.”

2. La articolul 1, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Se aproba Lista functiilor pentru personalul care
efectueaza activitati specifice desfasurarii transportului feroviar
si care se pot forma-califica in centrele proprii ale unitatilor
feroviare, prevazuta in anexa nr. 5, care face parte integranta
din prezentul ordin.”

3. La articolul 2, alineatul (11) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(11) Unitatile feroviare, in conditiile legii, pot organiza centre
proprii de efectuare a programelor de formare-calificare
pentru personalul care va fi utilizat in interes propriu, care
urmeaza sa efectueze activitati specifice desfasurarii
transportului feroviar, autorizate in conditiile prevazute in anexa
nr. 4, denumite in continuare centre autorizate.”

4. La articolul 2, alineatul (12) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(12) Unitatile feroviare, in centrele autorizate ale acestora,
pot organiza cursurile de pregatire mentionate la alin. (11), in
functiile prevazute in anexa nr. 5, doar pentru personalul care va
fi utilizat in interes propriu.”

5. La articolul 2, dupa alineatul (12) se introduce un nou
alineat, alineatul (13), cu urmatorul cuprins:

,(13) Prin personal utilizat in interes propriu se Tntelege
personalul care va fi angajat de unitatea feroviara organizatoare
a cursurilor de formare-calificare, dupa absolvirea acestor
cursuri, in baza unui contract individual de munca, precum si
personalul propriu angajat la data Thceperii cursurilor.”

6. La anexa nr. 1, articolul 21 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 21. — (1) La solicitarea unitatii feroviare, cursantii care
nu s-au prezentat la examenul de absolvire au dreptul la
examinare, o singura data, la proximul examen cu aceeasi
tematica, intr-un interval de cel mult de 12 luni de la finalizarea
cursului, fara plata unei taxe suplimentare.

(2) La solicitarea unitatii feroviare, cursantii declarati respinsi
la examenul de absolvire au dreptul la doua reexaminari, cu alte
serii de cursanti, intr-un interval de cel mult de 12 luni de la
finalizarea cursului, cu achitarea tarifelor aferente. Cursantii
declaratii respinsi la cele doua examinari vor repeta cursul,
unitatea feroviara solicitand inscrierea pentru participare la curs
cu o alta serie, in vederea unei alte examinari.”

7. La anexa nr. 1, articolul 22 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 22. — In cazul programelor de calificare organizate de
CENAFER, decalarea sau reinscrierea pentru efectuarea
programelor de calificare sau participarea in cadrul altei
serii/clase de cursanti se aproba de conducerea CENAFER.”

8. Titlul anexei nr. 4 se modifica dupa cum urmeaza:

LJMETODOLOGIE
de autorizare a centrelor proprii ale unitéatilor feroviare
de efectuare a programelor de formare-calificare
pentru personalul care va fi utilizat in interes propriu,
care urmeaza sa efectueze activitati specifice desfasurarii
transportului feroviar”

9. La anexa nr. 4, articolul 1 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Autorizarea centrelor proprii ale unitatilor feroviare
prevazute la art. 2 alin. (11) din ordin se efectueaza de catre
Autoritatea de Siguranta Feroviara Roméana — ASFR din cadrul
Autoritatii Feroviare Roméane — AFER, denumita in continuare
ASFR, si se finalizeaza cu emiterea unei autorizatii a carei
valabilitate este de 10 ani, cu vizarea periodica la 2 ani.”

10. La anexa nr. 4, articolul 2 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Pe durata de valabilitate a autorizatiei centrelor
proprii, ASFR efectueaza activitati de supraveghere a unitatilor
feroviare prevazute la art. 2 alin. (11) din ordin in vederea
verificarii indeplinirii cerintelor care au stat la baza emiterii
autorizatiilor, in baza unei conventii incheiate cu acestia inainte
de emiterea autorizatiei.”
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11. La anexa nr. 4, articolul 4, alineatele (1) si (3) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 4. — (1) Procedura privind conditiile si cerintele de
autorizare a centrelor autorizate, modelul autorizatiei,
supravegherea unitatilor feroviare prevazute la art. 2 alin. (11)
din ordin si conditiile de suspendare si retragere a autorizatiei se
elaboreaza de catre ASFR.

(3) Procedura de la alin. (1), respectiv metodologia prevazuta
la alin. (2) se publica pe pagina de internet a ASFR, respectiv a
CENAFER in termen de 10 zile de la intrarea in vigoare a
prezentului ordin si sunt obligatorii pentru unitatile feroviare
prevazute la art. 2 alin. (11) din ordin.”

12. La anexa nr. 4, articolul 4, dupa alineatul (3) se introduce
un nou alineat, alineatul (4), cu urmatorul cuprins:

»(4) Nu face obiectul prezentei metodologii autorizarea
centrelor in vederea derularii programelor de formare
profesionala continud din domeniul feroviar efectuata prin
instruire profesionala, precum si a celor de formare pentru
mecanicii de locomotiva privind cunostintele profesionale privind
materialul rulant si infrastructura feroviara.”

13. La anexa nr. 4, articolul 6 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 6. — Autoritatea de Siguranta Feroviara Roméana —
ASFR, Centrul National de Calificare si Instruire Feroviara —
CENAFER si unitatile feroviare prevazute la art. 2 alin. (11) din
ordin vor duce la indeplinire prevederile prezentei metodologii.”

14. Dupa anexa nr. 4 se introduce o noua anexa, anexa
nr. 5, al carei cuprins este prevazut in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Ordinul ministrului transporturilor nr. 615/2015 privind
aprobarea Procedurii pentru obtinerea permisului de mecanic de
locomotiva, Cerintelor privind procedurile de eliberare si actualizare
a certificatului si Cerintelor si procedurii de recunoastere a
persoanelor si organismelor, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 346 din 20 mai 2015, cu modificarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 3, articolul 5, dupa alineatul (2) se
introduce un nou alineat, alineatul (3), cu urmatorul
cuprins:

»(3) Pot asigura sarcini de formare pentru mecanici de
locomotiva privind cunostinte profesionale generale pentru
personalul care va fi utilizat in interes propriu si unitatile care
detin centre autorizate de catre ASFR.”

2. La anexa nr. 3, articolul 6 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 6. — ASFR recunoaste CENAFER ca centru de formare
pentru asigurarea sarcinilor de formare privind cunostintele
profesionale generale, inclusiv structurile sale teritoriale, precum
si unitatile feroviare cu centre proprii autorizate, prin acordarea
de declaratii de recunoastere, pe baza de tarife aprobate prin
ordin al ministrului transporturilor si infrastructurii.”

Art. lll. — Autoritatea de Siguranta Feroviara Romana —
ASFR, Centrul National de Calificare si Instruire Feroviara —
CENAFER si unitatile feroviare vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu

Bucuresti, 5 decembrie 2022.
Nr. 2.381.

ANEXA
(Anexa nr. 5 la Ordinul nr. 2.261/2005)

LISTA
functiilor pentru personalul care efectueaza activitati specifice desfasurarii transportului feroviar
si care se pot forma-califica in centrele proprii ale unitatilor feroviare

2‘..[ Functia (meseria) (’:lr: Functia (meseria)
1. [Acar 21. | Montator IFTE-LC
2. [ Agent comercial marfa 22. | Montator SCB
3. | Casier CF 23. | Montator TTR
4.| Conductor vagon de dormit si cuseta 24_| Operator circulatie
5. | Conductor tren 25. | Pazitor bariera
6. | Conducator tren ajutor 26 | Picher
7. | Conducator tren macara 57 |Revizor ace
8. | Dispecer circulatie - - -
9. [ Dispecer energetic feroviar 28. Rev!zor cale.§|/sau puncte periculoase
70 [Eloctomecanic SCB 29. | Revizor tehnic vagoane
11 TElectromecanic IFTELLC 30. | Sef district exploatare utilaje
12. [ Electromecanic TTR 31. | Sef d!str!ct linii
13. | Impiegat de miscare 32. | Sef district LC
14. | Informator calatori 33. | Sef district poduri
15. [ Macaragiu tren interventie 34. | Sef district SCB
16.| Magaziner 35. | Sef district TTR
17.[Manevrat vagoane 36. | Sef echipa intretinere cale si lucrari de arta
18. | Masinist masini cale mecanizare usoara si grea 37. | Sef manevra
19. | Mecanic de locomotiva 38. | Sef statie
20. | Meserias intretinere cale si lucrari de arta 39. | Sef tren
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MINISTERUL CERCETARII, INOVARII SI DIGITALIZARII

ORDIN
privind aprobarea bugetelor de venituri si cheltuieli rectificate
pe anul 2022 ale institutelor nationale de cercetare-dezvoltare
care functioneaza in coordonarea Ministerului Cercetarii,
Inovarii si Digitalizarii

Avand in vedere:

— art. 24 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea
stiintifica si dezvoltarea tehnologica, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 324/2003, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Referatul nr. 260.424 din 28.10.2022 pentru aprobarea bugetelor de
venituri si cheltuieli rectificate pe anul 2022 ale institutelor nationale de cercetare-
dezvoltare care functioneaza in coordonarea Ministerului Cercetarii, Inovarii
si Digitalizarii,

in temeiul art. 12 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 371/2021 privind
organizarea si functionarea Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii, cu
modificarile si completarile ulterioare,

ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba bugetele de venituri si cheltuieli rectificate pe anul 2022
ale institutelor nationale de cercetare-dezvoltare care functioneaza in coordonarea
Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii, prevazute in anexele nr. 1 si 2, care
fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor inscrise in bugetele de
venituri si cheltuieli ale institutelor nationale de cercetare-dezvoltare reprezinta
limite maxime ce nu pot fi depasite.

(2) Tn cazul in care, in executie, se inregistreaza nerealizari ale veniturilor
aprobate, institutele nationale de cercetare-dezvoltare vor efectua cheltuieli in
functie de realizarea veniturilor, cu incadrarea in indicatorii de eficienta aprobati.

Art. 3. — Institutele nationale de cercetare-dezvoltare care functioneaza in
coordonarea Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Ramona Moldovan,
secretar general adjunct

Bucuresti, 14 noiembrie 2022.
Nr. 21.689.
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ANEXA Nr. 1%)

MINISTERUL CERCETARII, INOVARII Sl DIGITALIZARII
INSTITUTUL NATIONAL DE CERCETARE-DEZVOLTARE ,DELTA DUNARII” — INCDDD TULCEA

BUGETUL DE VENITURI SI CHELTUIELI RECTIFICAT

pe anul 2022
- mii lei -
il e sseall vy Il
A 0 1 2 3=1+2
I. VENITURI TOTALE, din care: 1 19702 1800 21502
1. VENITURI DIN EXPLOATARE 2 19667 1800 21467
din care: 0 0 0
a) Venituri din activitatea de baza 3 17851 0 17851
b) Venituri din activitati conexe activitatii de cercetare-dezvoltare 4 1171 0 1171
c) Alte venituri din exploatare 5 645 1800 2445
2. VENITURI FINANCIARE 6 35 0 35
Il. CHELTUIELI TOTALE, din care: 7 19353 1800 21153
1.Cheltuieli de exploatare, total, din care: 8 19228 1800 21028
a) Bunuri si servicii 9 2350 1800 4150
b) Cheltuieli de personal, din care: 10 15852 0 15852
- cheltuieli cu salariile din care: 11 15182 0 15182
-indemnizatjiile membrilor consiliului de administratie 12 302 0 302
-drepturile salariale ale directorului (general) 13 221 0 221
- contributii la fondul de pensii facultative 14 0 0 0
- contributia asiguratorie pentru munca 15 335 0 335
- contributia de asigurari sociale datorata in cazul conditiilor
deosebite de munc , 16 0 0 0
- (:_ontributia de asigurari sociale datorata in cazul conditiilor 17 0 0 0
speciale de munca
- alte cheltuieli de personal, din care: 18 335 0 335
- tichete de masa 19
- deplasari, detasari 20 335 0 335
afl}sg:ﬁgugzl,mﬁ S:S,I-Zi;[::: privind amortizarile,provizioanele si 21 610 0 610
d) Cheltuieli de protocol 22 1 0 1
e) Cheltuieli de reclama si publicitate 23 5
f) Cheltuieli cu sponsorizarea 24 0 0 0
g) Cheltuieli prevazute de art. 25 alin.(3) lit. b) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile 25 50 0 50
ulterioare
h) Alte cheltuieli 26 360 0 360
2. Cheltuieli financiare, din care: 27 125 0 125
- cheltuieli privind dobanzile 28 100 0 100
- alte cheltuieli financiare 29 25 0 25
Ill. REZULTATUL BRUT ( profit/pierdere) 30 349 0 349
IV. IMPOZIT PE PROFIT 31 56 0 56

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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N | M| et
A 0 1 2 3=1+2
V. REZULTATUL NET 32 293 0 293
\;:QégEO[I?EE’\IT]I_ﬁ{EA PIERDERILOR CONTABILE DIN ANII 33 293 0 293
VII. PROFITUL DE REPARTIZAT RAMAS DUPA ACOPERIREA 34 0 0 0
PIERDERILOR CONTABILE DIN ANIl PRECEDENTI:
a) pentru cointeresarea personalului 35
b) pentru finantarea dezvoltarii institutului national 36 0 0 0
c) pentru desfasurarea activitatii curente, inclusiv pentru
cofinanfarea proiectelor 37 0 0 0
VIll. SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR,din care: 38 3163 -963 2200
1. Surse proprii 39 313 0 313
2. Sume de la bugetul de stat pentru investitii 40 2762920| -962920 1800000
3. Credite bancare pentru investitji 41 0
- interne 42 0 0
- externe 43 0 0 0
4. Alte surse 44 87 0 87
IX. UTILIZAREA RESURSELOR PENTRU INVESTITII, din care: 45 3163 -963 2200
1. Investitii, inclusiv investitii in curs la finele anului 46 3163| -963 2200
2. Rambursari de rate aferente creditelor pentru investitji 47 0 0 0
- interne 48 0 0 0
- externe 49 0 0 0
X. DATE DE FUNDAMENTARE 0 0 0
1. Venituri totale (rd. 01) 50 19702| 1800 21502
2. Cheltuieli aferente veniturilor totale (rd. 07) 51 19353 1800 21153
3. Rezultate (+/-) (rd.50 - rd.51) 52 349 0 349
4. Numar mediu de personal, total institut, din care: 53 124 0 124
- numar mediu personal de cercetare-dezvoltare 54 96 0 96
_Igi/;):rii%ﬂérﬁjggu lunar pe salariat, total institut 55 9932 0 9932
_ ?éi/cri)iiig:rl]g;ﬁﬂig lunar pe personal de cercetare-dezvoltare 56 12911 0 12911
7. Rentabilitatea (rd. 52/rd.51*100) 57 2 0 2
8. Productivitatea muncii pe total personal- mii lei/pers(rd.01/rd.53)[ 58 159 14 173
9. Rata rentabilitatii financiare 59 25 0 25
rd.32*100 0 0 0
capital propriu 0 0 0
10. PI&ti restante 60 0 0 0
11. Creante de incasat 61 34 0 34
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MINISTERUL CERCETARII, INOVARII SI DIGITALIZARII

INSTITUTUL NATIONAL DE CERCETARE-DEZVOLTARE iN SILVICULTURA ,MARIN DRACEA”

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI RECTIFICAT

pe anul 2022
- mii lei -
il el v Il
A 0 1 2 3=1+2
I. VENITURI TOTALE, din care: 1 145081 -4407 140674
1. VENITURI DIN EXPLOATARE 2 145011| -4427 140584
din care:
a) Venituri din activitatea de baza 3 101681| -10114 91567
b) Venituri din activitati conexe activitatii de cercetare-dezvoltare 4 38530( 5487 44017
c) Alte venituri din exploatare 5 4800 200 5000
2. VENITURI FINANCIARE 6 70 20 90
Il. CHELTUIELI TOTALE, din care: 7 144458| -3960 140498
1.Cheltuieli de exploatare, total, din care: 8 144113 -3715 140398
a) Bunuri si servicii 9 31382| -2208 29174
b) Cheltuieli de personal, din care: 10 100986 -147 100839
- cheltuieli cu salariile din care: 1 89621 493 90114
-indemnizatiile membrilor consiliului de administratie 12 293 -7 286
-drepturile salariale ale directorului (general) 13 504 4 508
- contributii la fondul de pensii facultative 14 0 0
- contributia asiguratorie pentru munca 15 2016 12 2028
- contributia de asigurari sociale datorata in cazul conditiilor
deosebite de muncé ’ 16 0 0 0
- contributia de asigurari sociale datorata in cazul conditiilor
speciale de hwuncé ’ 7 0 0 0
- alte cheltuieli de personal, din care: 18 9349| -652 8697
- tichete de masa 19 3807 148 3955
- deplasari, detasari 20 4800| -800 4000
ajcu)sglrﬁ:u;gri,sﬁ ggslrc;i:::g privind amortizarile,provizioanele si 21 3800| 476 4276
d) Cheltuieli de protocol 22 130 0 130
e) Cheltuieli de reclama si publicitate 23 600| -214 386
f) Cheltuieli cu sponsorizarea 24 0 0 0
g) Cheltuieli prevazute de art. 25 alin.(3) lit. b) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile 25 900 0 900
ulterioare
h) Alte cheltuieli 26 6315 -1622 4693
2. Cheltuieli financiare, din care: 27 345| -245 100
- cheltuieli privind dobanzile 28 300| -240 60
- alte cheltuieli financiare 29 45 -5 40
Ill. REZULTATUL BRUT ( profit/pierdere) 30 623| -447 176
IV. IMPOZIT PE PROFIT 31 118 -70 48
V. REZULTATUL NET 32 505| -377 128
VI. ACOPERIREA PIERDERILOR CONTABILE DIN ANII 33 ol 128 128

PRECEDENTI

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 2%)
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il el i
A 0 1 2 3=1+2

ILEECETLL OE REPARTIZAT DS UPARCOPERRER | 0 | sosand sosta :

a) pentru cointeresarea personalului 35 101001| -101001
b) pentru finantarea dezvoltarii institutului national 36 303002| -303002 0
ngirp])ae:tt;l:edaes:iigeucrtaerli? activitatii curente, inclusiv pentru 37 101001| -101001 0
VIIl. SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR,din care: 38 10160| -1553 8607
1. Surse proprii 39 4496 0 4496
2. Sume de la bugetul de stat pentru investitii 40 0 0 0
3. Credite bancare pentru investitji 41 0 0 0
- interne 42 0 0 0
- externe 43 0 0 0
4. Alte surse 44 5664| -1553 4111
IX. UTILIZAREA RESURSELOR PENTRU INVESTITII, din care: 45 10160 -1553 8607
1. Investitii, inclusiv investitii in curs la finele anului 46 10160 -1553 8607
2. Rambursari de rate aferente creditelor pentru investitji 47 0 0 0
- interne 48 0 0 0
- externe 49 0 0 0

X. DATE DE FUNDAMENTARE
1. Venituri totale (rd. 01) 50 145081 -4407 140674
2. Cheltuieli aferente veniturilor totale (rd. 07) 51 144458| -3960 140498
3. Rezultate (+/-) (rd.50 - rd.51) 52 623| -447 176
4. Numar mediu de personal, total institut, din care: 53 824 0 824
- numar mediu personal de cercetare-dezvoltare 54 530 0 530
_lgilgjritci)%ﬂér/r;j:;u lunar pe salariat, total institut 55 8994 50 9044
) ?éi/?)éeiig:;;ﬁﬂg lunar pe personal de cercetare-dezvoltare 56 10295 14 10281
7. Rentabilitatea (rd. 52/rd.51*100) 57 0,43 -0,3 0,13
8. Productivitatea muncii pe total personal- mii lei/pers(rd.01/rd.53)[ 58 176 -5 171
9. Rata rentabilitatii financiare 59 0,69| -0,53 0,16
rd.32*100
capital propriu

10. PlIati restante 60 80 0 80
11. Creante de ncasat 61 950 0 950




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2023 —

Va]oare )
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
' 12 luni 3 luni 1 lun
1. Monitorul Oficial, Partea | 2.760 760 275
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 3.280 300
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 4.920 440
4. [ Monitorul Oficial, Partea a lll-a 940 100
5. Monitorul Oficial, Partea a IV-a 3.760 340
6. [ Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 3.500 320
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 1.200 110
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2023 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual*
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 65 160 400 960 2110 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 115 290 730 1.750 3.850 1.150 2.880 7.200 17.280 | 38.020
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual*
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 75 190 480 1.150 2.530 750 1.880 4.700 11.280 | 24.820
ExpertMO 140 350 880 2.110 4.640 1.400 3.500 8.750 21.000 | 46.200
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 100 lei/an
Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
* Tarifele anuale se aplica pentru comenzile online efectuate pana la 31 ianuarie 2023.
EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR
,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; 012329
C.I.F. RO427282, IBAN: RO55RNCB0082006711100001 BCR
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 DTCPMB (alocat numai persoanelor juridice bugetare)
“ L J Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, www.monitoruloficial.ro
Adresa Centrului pentru relatii cu publicul este: sos. Panduri nr. 1, bloc P33, sectorul 5, Bucuresti; 050651.
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